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Wprowadzenie

Obowigzek sporzadzenia Informacji rocznej w zakresie ewaluacji Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewddztwa Podkarpackiego na lata 2007-2013 za rok 2010 (Informacja
roczna) wynika z wytycznych nr 6 Ministra Rozwoju Regionalnego w zakresie ewaluaciji
programow operacyjnych na lata 2007-2013 z 30 maja 2007r. (wytyczne nr 6 MRR) oraz
z dokumentow przygotowanych przez Instytucje Zarzgdzajagca Regionalnym Programem
Operacyjnym Wojewddztwa Podkarpackiego na lata 2007-2013 (IZ RPO WP), regulujgcych
procedury realizacji systemu ewaluacji na poziomie Programu. Na podstawie Informacji
rocznej prowadzone jest monitorowanie realizacji ewaluacji w ramach RPO WP.

Dziatania w zakresie realizacji procesu ewaluacji Programu podejmowane w 2010r.
realizowane byly w oparciu o zapisy Okresowego planu ewaluacji Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewodztwa Podkarpackiego na rok 2010 (OPE).

W tym okresie 1Z RPO WP zaplanowata przeprowadzenie trzech badan ewaluacyjnych.
Ostatecznie zrealizowano dwa badania: Komplementarnos¢ projektow realizowanych
W ramach dziatania 2.1 Infrastruktura komunikacyjna Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewoddztwa Podkarpackiego na lata 2007-2013 z regionalnym uktadem komunikacyjnym
oraz System wskaznikbw Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa
Podkarpackiego na lata 2007-2013. Ponadto rozpoczeto realizacje badania Aktywnos$c¢
beneficjentow w ubieganiu sie o dofinansowanie projektow w ramach Regionalnego
Programu Operacyjnego Wojewoddztwa Podkarpackiego na lata 2007-2013, ktore zakonczy
sie w Il kwartale 2011r.

Niniejszy dokument zawiera informacje nt. przeprowadzonych badan ewaluacyjnych,
wdrozonych rekomendacji oraz podjetych dzialah w zakresie budowy potencjatu
ewaluacyjnego w 2010 r. Wiekszos¢ tych dziatan sfinansowano z Pomocy technicznej RPO
WP w ramach projektu Wsparcie monitorowania, ewaluacji oraz systemu informowania
0 nieprawidfowosciach RPO WP w roku 2010 o tacznej wartosci 154 319,51 PLN.

I. Informacje dotyczace zrealizowanych badan ewaluacyjnych

Informacje nt. badan ewaluacyjnych oraz stanu wdrozenia rekomendacji w 2010r. ujeto
w ponizszej tabeli. Ponadto informacje nt. wdrazania rekomendacji kluczowych
przedstawiono w zatgczniku nr 1, zgodnie z zatozeniami Zintegrowanego Systemu
Zarzadzania Wnioskami i Rekomendacjami.



STAN WDRAZANIA REKOMENDACJI W 2010 ROKU

Nazwa

Sposoéb wdrazania rekomendacii:

IZ RPO WP na biezaco gromadzi informacje zwrotne, od
interesariuszy, pozyskiwane za pos$rednictwem ankiet
stuzacych ocenie poziomu obstugi beneficjenta,
przeprowadzanych po kontakcie pracownikéw z potencjalnymi
beneficientami  (telefonicznie,  bezposrednia  rozmowa,
skrzynka pocztowa). Informacje te opracowywane sg w formie
zestawien w celu przygotowania zbiorczego sprawozdania z
dziatan informacyjno-promocyjnych, w ramach sprawozdan
okresowych i rocznych z realizacji RPO WP. Ponadto
informacje zwrotne podlegajg analizie w celu opracowania
planéw usprawnienia prowadzonych dziatan.

Dodatkowo, zgodnie z zapisami Planu komunikacji RPO WP,
w zaleznosci od celu ewaluacji, okresu, w ktérym jest ona
przeprowadzana oraz badanego obszaru przez caty okres
realizacji Programu wykorzystywane beda najbardziej
adekwatne metody i techniki tj. wywiady indywidualne i
grupowe, sondaze, obserwacje, analizy studiow przypadku.
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Rekomendacja realizowana na biezaco.
Status rekomendacii: bardzo istotna.

Nalezy — niezaleznie od szkolen z zakresu komunikacji
spotecznej dla przedstawicieli samorzadu - promowaé
rozwigzania sprzyjajace jawnosci procesow decyzyjnych w
zakresie  srodkéw  unijnych:  publikowanie  informac;ji
0 podejmowanych dziataniach i ich rezultatach, wykorzystanie
mediéw lokalnych i regionalnych dla informowania obywateli,
konsultacje spoteczne w przypadku aktualizacji strategii, udziat
samorzaddéw w ogolnopolskich programach antykorupcyjnych,
wymuszajacych przyjmowanie podwyzszonych standardéw
przejrzystosci zycia publicznego.

Jako przyktady dobrej praktyki nalezy promowaé formy
partnerstwa terytorialnego, grupujace podmioty z sektora
publicznego, prywatnego i pozarzgdowego.

Sposob wdrazania rekomendacji:

Promocja rozwigzah sprzyjajagcych jawnosci procesow
decyzyjnych w ramach RPO WP realizowana jest poprzez
biezace udostepnianie opinii publicznej informacji nt. stanu
wdrazania Programu. Upowszechnianie korzysci ptynacych z
cztonkostwa Polski, w tym wojewddztwa podkarpackiego w
Unii Europejskiej (UE) oraz wykorzystania srodkéw unijnych w
ramach RPO WP jest jednym z celéw szczegdtowych Planu
komunikacji RPO WP. Gtéwnym kanatem informacyjnym jest
strona internetowa 1Z RPO WP www.rpo.podkarpackie.pl, w
ramach, ktorej funkcjonujg tematyczne zakfadki zapewniajgce
przejrzystos¢ uzytkowania. Klarownos¢ strony, pod katem jej
uzytkowania przez potencjalnych beneficjentéw, zapewnia
takze podziat informacji o naborach, wynikach oceny oraz
dokumentach niezbednych do wiasciwego opracowania i
realizacji projektow w ramach | osi priorytetowej oraz osi
priorytetowych 11-VIl RPO WP.

Ponadto w 2010r., w celu upowszechnienia informacji nt.
postepow w realizacji RPO WP, wykorzystano takze inne
narzedzia komunikacji tj. wyjazdy studyjne dla przedstawicieli
mediéw regionalnych, publikacje artykutdw w prasie lokalnej i
regionalnej, jak réwniez prezentacje podczas spotkan i
konferencji.



http://www.rpo.podkarpackie.pl/

Promocja jawnosci proceséw decyzyjnych nastepuje takze
poprzez angazowanie w realizacie RPO WP partneréw
spoteczno — gospodarczych, w zaleznosci od wykonywanej
profesji oraz aktualnych potrzeb. W realizacji tej praktyki
szczegllne znaczenie ma udziat partneréow w Komitecie
Monitorujgcym RPO WP. W ramach prac Komitetu uczestniczg
W najwazniejszych decyzjach dot. RPO WP, w tym przede
wszystkim w zakresie kryteribw wyboru projektow oraz
monitorowaniu realizacji Programu.

Rekomendacja realizowana na biezaco.
Status rekomendaciji: istotna.

Nalezy wprowadzi¢ obowigzek szczegoétowych uzasadnien
odnosnie catosci karty oceny projektu, ze szczegdlnym
uwzglednieniem wrazliwego obszaru, jakim jest punktacja
Zarzadu. Uzasadnienia powinny by¢ dostepne na zadanie
Beneficjentéw, a uzasadnienia Zarzadu obowigzkowo
publikowane na stronie internetowej UMWP.

Sposéb wdrazania rekomendacii:

Whnioskodawca kazdorazowo informowany jest drogg pisemng
o wynikach oceny formalnej, oceny merytorycznej oraz o
wyborze projektu do dofinansowania. W  przypadku
negatywnego  wyniku  oceny  beneficjenci  otrzymujg
uzasadnienie tej decyzji. Ponadto wyniki oceny formalnej, listy
projektow po ocenie merytorycznej oraz listy projektow
wybranych do dofinansowania przez Zarzgd Wojewddztwa
Podkarpackiego i listy rezerwowej, (jezeli taki wybor zostanie
dokonany) publikowane sg na stronie internetowej 1IZ RPO WP.

Rekomendacja realizowana przez caty okres realizacji RPO
WP.
Status rekomendacji: istotna.

Nazwa
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WP systemu 19.12.2008 | zlozone z Departamentu Rozwoju Regionalnego  UMWP na dwie | wdrozonych
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oddzielane komorki.

Sposoéb wdrozenia rekomendacii:
Rekomendacja dotychczas niewdrozona
Status rekomendacji: bardzo istotna.

Rekomendacja wzrostu poziomu zatrudnienia w IZ RPO WP,
szczegllnie  w oddziatach wyboru projektéw  (zgodnie
z zaktadanymi planami zatrudnienia zapisanymi m.in. w IW [Z
RPO WP).

Sposéb wdrazania rekomendacii:

Departament Organizacyjny podejmuje wszelkie dziatania, aby
zapewni¢ warunki niezbedne do zwiekszenia poziomu
zatrudnienia w ramach 1Z RPO WP do poziomu wskazanego w
Opisie Systemu Zarzadzania i Kontroli dla Regionalnego
Programu Operacyjnego Wojewodztwa Podkarpackiego na
lata 2007-2013 i IW 1Z RPO WP. Zatrudnienie postepuje w
tempie wskazanym przez departamenty zaangazowane w
realizacje Programu, w ramach mozliwosci lokalowych Urzedu.

Rekomendacja realizowana na biezaco.
Status rekomendacji: bardzo istotna.

Propozycja wprowadzenia wiekszej elastycznosci w sposobie
rozliczen projektdw pomocy techniczne;.

Sposdb wdrazania rekomendaciji:

W celu sprawniejszego rozliczania projektéw realizowanych w
ramach osi priorytetowej VIII Pomoc techniczna w zapisach IW
IZ RPO WP wprowadzono m.in. nastepujace rozwigzania:
-zmniejszono ilosci informacji umieszczanych w opisie
dowoddéw zaptaty,

- zrezygnowano z obowigzku dofaczania do wniosku o
ptatnos¢ dwoch dowodow  zaptaty potwierdzajacych
poniesienie tego samego wydatku,

- zrezygnowano w catosci z =zah 7.11 Zestawienie
potwierdzajgce poniesienie wydatkbw na wynagrodzenia
osobowe pracownikow wraz z pochodnymi i zastgpiono go
nowymi tabelami — mniej czasochtonnymi i skomplikowanymi
do przygotowania.
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Powyzsze rozwigzania sg bardziej czytelne i jednoznaczne
zaréwno dla os6b przygotowujacych wniosek o ptatnosé, jak i
dla oséb go weryfikujgcych.

Rekomendacja wdrozona.
Status rekomendacji: bardzo istotna.

Sposéb wdrazania rekomendacji:

W stosunku do dokumentacji konkursowej obowigzujacej w
2008r. instrukcja wypetniania dokumentéw aplikacyjnych
zostata rozwinieta i uszczegdtowiona. Ponadto w 2009r.
wprowadzono Generator wnioskéw, ktéry dostepny jest on-
line. Generator zawiera wlasciwe wskazowki do wypetniania
poszczegoblnych pdl wniosku, co utatwia Wnioskodawcom
wypetnienie dokumentéw oraz pozwala unikng¢ niektérych
bteddow.

Rekomendacja wdrozona.
Status rekomendaciji: istotna.

Organizacja szkolen specjalistycznych zgodnie z potrzebami

Nazwa
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zgtaszanymi przez wnioskodawcow (w szczegolnosci z
zakresu 1.4.A, gdzie zaobserwowano nikle zainteresowanie
wnioskodawcéw projektami w ramach pierwszego konkursu).

Sposoéb wdrazania rekomendacii:

W zwigzku z niktym zainteresowaniem naborem wnioskéw o
dofinansowanie w ramach dziatania 1.4. schemat A
przeprowadzonym w 2008r. przed ogtoszeniem drugiego
naboru (grudzien 2009r.) przeprowadzono indywidualne
szkolenia dla Whioskodawcow zainteresowanych
aplikowaniem o $rodki na aktywizacje inwestycyjng regionu
poprzez przygotowanie kompleksowo uzbrojonych terenéw. W
trakcie trwania naboru przeprowadzane sg indywidualne
konsultacje dla Whnioskodawcow przygotowujacych
dokumentacje aplikacyjna.

Rekomendacja wdrozona.
Status rekomendacii: istotna.

Wydtuzenie okresu na wnoszenie poprawek do wniosku o
dofinansowanie np. do 10 dni kalendarzowych.

Rekomendacja nie zostala przyjeta do wdrozenia.
Proponowane wydtuzenie terminu na wprowadzenie poprawek
do wniosku o dofinansowanie jednoznacznie przyczyni sie do
wydtuzenia procesu wyboru projektow, co Wykonawca badania
zdiagnozowat jako ,waskie gardto w systemie wyboru
projektow RPO WP”. Propozycja wprowadzenia ,dni
kalendarzowych”, uwzgledniajacych dni wolne od pracy,
spowoduje brak réwnego traktowania wnioskodawcow.
Dodatkowo rekomendacja nie ma odzwierciedlenia w tresci
raportu obejmujacej zaréwno czes¢ analityczng, jak i
prezentujgcg wyniki badania. W zwigzku z powyzszym, jak
réwniez z koniecznoscig przyspieszenia realizacji Programu
rekomendacja jest niezasadna.

Weryfikacja kryteriow oceny jakosciowej w dziataniu 1.4
schemat A.

Rekomendacja nie zostala przyjeta do wdrozenia.
IZ RPO WP nie wprowadzita bezposrednich zmian kryteriéw




oceny jakosciowej, natomiast zastosowata inny instrument
przyczyniajacy sie do zwiekszenia ich zainteresowania
srodkami dziatania 1.4. schemat A, w postaci podniesienia
poziomu dofinansowania do 85% kosztow kwalifikowalnych.
Dodatkowo w tresci raportu Wykonawca nie przedstawit
uzasadnienia, iz kryterium dot. zaangazowania partnerow
przyczynito sie do braku zainteresowania beneficjentow tym
schematem.

Sprecyzowanie kryterium oceny jakosciowej Poprawa
dostepnosci do autostrad, drog ekspresowych, drég krajowych,
lotnisk, przej$¢ granicznych Ilub kluczowych regionalnych
szlakéw transportowych oraz ewentualnego wigczenia tego
kryterium w zakres kryterium Wplyw na rozwdéj gospodarczy,
szczegolnie w przypadku dziatania 2.1 schemat C.

Sposéb wdrazania rekomendacii:

W ramach ogtoszonego w grudniu 2009r. konkursu w ramach
dziatania 2.1 schemat B i C, w dokumencie pn. Wyjasnienia do
kryteriow oceny merytoryczno-jakosciowej niniejsze zapisy
zostaty doprecyzowane.

Rekomendacja wdrozona.
Status rekomendacji: istotna.

Sprecyzowanie kryterium oceny jakosciowej w ramach
dziatania 4.2 Praktyczne mozliwosci wykorzystania projektu w
polityce zagospodarowania przestrzennego oraz ewentualne
obnizenie wagi tego kryterium.

Sposéb wdrazania rekomendacii:

W ogtoszonym w sierpniu 2010r. naborze wnioskéw o
dofinansowanie w ramach dziatania 4.2 niniejsze kryterium
zostato doprecyzowane w dokumencie pn. Wyjasnienia do
kryteriéw oceny merytoryczno — jakoSciowey.

Rekomendacja wdrozona.
Status rekomendaciji: istotna.

Sprecyzowanie kryterium oceny jakosciowej w ramach
dziatania 5.1 schemat B Wplyw projektu na poprawe




wydajnosci energetycznej budynkéw i zwiekszenia wydajnosci
produkcji, transmisji oraz dystrybucji ciepta i elektrycznosci
oraz ewentualne obnizenie wagi tego kryterium.

Sposoéb wdrazania rekomendacii:

Zgodnie z aktualnym Harmonogramem naboréw wnioskéw o
dofinansowanie w ramach RPO WP z 12 listopada 2010r.
ogtoszenie naboru w ramach dziatania 5.1 schemat B zostato
przesuniete na wrzesien 2011r. Przeprowadzenie tego naboru
uzaleznione jest jednak od dostepnosci srodkéw. W przypadku
ogtoszenia konkursu niniejsze kryterium zostanie
doprecyzowane.

Rekomendacja dotychczas niewdrozona (przyjeta
warunkowo do wdrozenia).
Status rekomendaciji: istotna.

Przesuniecie alokacji do schematu 4.1.A, kosztem schematu
4.1.B.

Rekomendacja nie zostala przyjeta do wdrozenia.

W 2009r. IZ RPO WP dokonata powaznych przesunieé
Srodkéw. Ponadto w zwigzku z planowanym naborem
wnioskow o dofinansowanie w ramach dziatania 4.1 schemat B
(zgodnie z  Harmonogramem  naboréw  wnioskow o
dofinansowanie — pazdziernik 2010r.), a tym samym brakiem
informacji nt. stopnia  zainteresowania  beneficjentéw
dofinansowaniem, przesuniecie srodkéw nie jest zasadne.

Przesuniecie alokacji do schematu 1.1.B kosztem schematu
14.A.

Sposéb wdrazania rekomendacii:

W zwigzku z niewielkim zainteresowaniem beneficjentow
drugim naborem wnioskéw w ramach dziatania 1.4 A (ztozono
5 wnioskéw) oraz duzymi potrzebami inwestycyjnymi
przedsiebiorstw funkcjonujacych na terenie wojewddziwa
podkarpackiego nastgpito przesuniecie alokacji (w kwocie
3 742 953 euro) z dziatania 1.4 A do dziatania 1.1 B.

Rekomendacja wdrozona.
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Status rekomendaciji: bardzo istotna.

Organizacja szkolen specjalistycznych zgodnie z potrzebami
zgtaszanymi przez wnioskodawcow.

Rekomendacja nie zostata przyjeta do wdrozenia.
Przeprowadzenie kolejnego naboru wnioskow o]
dofinansowanie w ramach dziatania 5.1 schemat B
uzaleznione jest od dostepnosci $Srodkow. W zwigzku z
powyzszym przeprowadzenie, jak réwniez zaplanowanie
ewentualnych szkolen obejmujacych niniejszy zakres jest
niemozliwe.

Zmiana docelowej wartosci wskaznika Liczba projektow
zrealizowanych w ramach osi priorytetowej — proponowane
wartosci wskaznika: w roku 2010 — 35; w roku 2013 — 55; w
roku 2015 — 75.

Sposéb wdrazania rekomendacii:

IZ RPO WP ponownie zweryfikowata i oszacowata warto$ci
niniejszego wskaznika.

MRR pismem znak: DKR-1X-8260-(9)-32-AnD/PIM10 z dnia 23
czerwca 2010r. zasugerowato wstrzymanie wprowadzenia
zmian do zapisow RPO WP, do czasu przeprowadzenia w
2011r. przegladu wszystkich programéw operacyjnych.

Rekomendacja dotychczas niewdrozona.
Status rekomendacji: bardzo istotna.

Zmiana docelowej wartosci wskaznika Liczba pracownikéw,
ktorych wynagrodzenia sq refundowane w ramach pomocy
technicznej — proponowane wartosci wskaznika: w roku 2010 —
185; w roku 2013 — 222; w roku 2015 — 222.

Sposéb wdrazania rekomendacii:

IZ RPO WP ponownie zweryfikowata i oszacowata wartosci
niniejszego wskaznika.

MRR pismem znak: DKR-1X-8260-(9)-32-AnD/PIM10 z dnia 23
czerwca 2010r. zasugerowato wstrzymanie wprowadzenia
zmian do zapisow RPO WP, do czasu przeprowadzenia w
2011r. przegladu wszystkich programéw operacyjnych.
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Rekomendacja dotychczas niewdrozona.
Status rekomendacii: bardzo istotna.

Zmiana docelowej wartosci wskaznika Liczba szkolen i
konferencji dla beneficijentbw Programu — proponowane
wartosci wskaznika: w roku 2010 — 75; w roku 2013 — 175; w
roku 2015 — 228.

Sposéb wdrazania rekomendacii:

IZ RPO WP ponownie zweryfikowata i oszacowata wartosci
niniejszego wskaznika.

MRR pismem znak: DKR-1X-8260-(9)-32-AnD/PIM10 z dnia 23
czerwca 2010r. zasugerowato wstrzymanie wprowadzenia
zmian do zapisow RPO WP, do czasu przeprowadzenia w
2011r. przegladu wszystkich programoéw operacyjnych.

Rekomendacja dotychczas niewdrozona.
Status rekomendacji: bardzo istotna.

Nazwa
| instytucji : KOSZF Termin Nazwa Wdrozone rekomendacje/ Ocena uzytecznosci .
p. | ... .| Nazwa badania | badania o wykonawcy - Uwagi
inicjujacej (PLN) realizacji badania rekomendaciji
ewaluacje
4. | 1ZRPO Analiza 58 560 28.09 — PSBD Sp. z Mozna zastanowi¢ sie nad skroceniem  procedury | Informacje nt.
WP sprawnosci 16.12.2009 | o.o0. poswiadczania wnioskéw o ptatnos¢ poprzez wprowadzenie | wdrozonych
przeptywow mozliwosci réwnolegtego sprawdzania i weryfikacji wniosku o | rekomendacji/
finansowych w ptatnos¢ przez dwéch pracownikdw (np. poprzez mozliwos¢ | oceny
ramach przekazania czesci wniosku do weryfikacji przez pierwszego | uzytecznosci
Regionalnego pracownika). rekomendacji
Programu Skrocenie tej procedury moze sie odbyé réwniez poprzez | zostaty
Operacyjnego potaczenie czasu trwania takich czynno$ci jak: zatwierdzenie i | opracowane na
Wojewddztwa akceptacja z czynnosciami poprzednimi (czynno$ci te mogtyby | podstawie
Podkarpackiego by¢ wykazane jako odrebne, ale musiatyby by¢ zrealizowane w | uchwaty
na lata 2007- czasie przewidzianym dla czynnosci poprzedniej). 254/4946/10
2013 Zarzadu
Rekomendacja nie zostata przyjeta do wdrozenia. Wojewddztwa
Rekomendacja dotyczaca mozliwosci réwnolegtego | Podkarpackiego

sprawdzania i weryfikacji wniosku o ptatnos¢ jest niezasadna.
Efektem przekazywania do weryfikacji jedynie czesci wniosku
bedzie nierzetelne jego sprawdzenie. Konieczne jest

w Rzeszowie z
dnia 9 lutego
2010r. w sprawie
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zapoznanie sie z kompletem dokumentéw stanowigcych
sktadowe wniosku o ptatnos$¢, zaréwno przez pierwszego jak i
drugiego pracownika dokonujgcego weryfikacji wniosku o
ptatnos¢. Ze wzgledu na okresowe spietrzenie ilosci
sktadanych wnioskoéw oraz ztozono$¢ i obszernos$¢ zatgczonej
dokumentaciji niemozliwe jest skrocenie optymalnie zatozonych
i zweryfikowanych w praktyce terminéw poszczegoélnych zadan
wchodzgcych w sktad procedury.

Niezbedne jest uzupetnienie stanowisk pracy o brakujacy i
oprogramowanie, w tym przede wszystkim sprzet, drukarki i
fax.

Sposéb wdrazania rekomendacii:

Prowadzona jest analiza potrzeb departamentéw
zaangazowanych w realizacie RPO WP w zakresie
niezbednego sprzetu, oprogramowania i wyposazenia celem
sporzadzenia opisu przedmiotu zamodwienia i wszczecia
procedury zgodnie z ustawg Prawo zaméwien publicznych.
Ponadto trwaja prace nad koncepcjg ,centréw wydrukéw”
wyposazonych w wysokowydajne urzadzenia, w zamian za
drukarki i faksy biurkowe.

Zakup niezbednego sprzetu, oprogramowania i wyposazenia
odbedzie sie w ramach projektu Pomocy Technicznej pn.
Zakup sprzetu i oprogramowania informatycznego oraz
wyposazenia dla Urzedu Marszatkowskiego Wojewodziwa
Podkarpackiego w Rzeszowie w ramach RPO WP w 2010r.

Z chwilg zaistnienia mozliwosci technicznych i organizacyjnych
zostanie rozpatrzony postulat udostepnienia kazdemu
pracownikowi odpowiedzialnemu za weryfikacje
przedktadanych przez beneficjentéw dokumentéw, odrebnego
numeru telefonu. Uzasadnieniem dla zwiekszenia iloSci
numerow telefondw jest usprawnienie procesu poswiadczania
whnioskow o ptatnosc.

Rekomendacja wdrozona.
Status rekomendacii: istotna.

Rozwigzaniem, ktére w znacznym stopniu mogtoby uchroni¢
beneficjentéow  przed ryzykiem popetniania btedow
arytmetycznych moze by¢ planowane wprowadzenie

zakresu i sposobu
wykorzystania
rekomendaciji
badania
ewaluacyjnego
»Analiza
sprawnosci
przeptywow
finansowanych w
ramach
Regionalnego
Programu
Operacyjnego
Wojewddztwa
Podkarpackiego
na lata 2007-
2013".
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generatora wnioskow ptatniczych.

Sposoéb wdrazania rekomendacii:

Planowany do wdrozenia Generator wnioskow o ptatnosé
uwzglednia automatyczne obliczanie sumy oraz m.in. postepu
realizaciji.

Rekomendacja dotychczas niewdrozona.
Status rekomendacji: bardzo istotna.

Do unikniecia wpisywania przez beneficjentéw btednego
formatu daty moze sie przyczynic¢ z jednej strony okreslenie w
instrukcji wypetniania wniosku o ptatnos¢, jaki format daty jest
prawidtowy. Ponadto réwniez w tym przypadku pomocne moze
sie okaza¢ wprowadzenie Generatora wnioskéw o ptatnosé, w
ktérym format daty bytby narzucany odgérnie.

Sposoéb wdrazania rekomendacii:

W nowym projekcie instrukcji wypetniania wniosku o ptatnosé
odstgpiono od wymogu stosowania okreslonego formatu daty.
Ponadto planowany do wdrozenia Generator wnioskéw o
pfatnos$¢ narzuca wprowadzanie odpowiedniego formatu daty.

Rekomendacja czesciowo wdrozona.
Status rekomendacji: istotna.

W celu unikniecia btedéw dot. wskazywania nieprawidtowej
odpowiedzi odnosnie zgodnosci realizacji projektu z zasadami
polityk wspdlnotowych, popetnianych przez beneficjentow,
pytania nalezy redagowaé¢ w formie twierdzacej. Zatem
pytania: ,Czy w trakcie realizacji projektu, w okresie objetym
wnioskiem o ptatnos¢ nie zastosowano  kryteriéw
dyskryminacyjnych w trakcie zatrudnienia?” oraz ,Czy w
trakcie realizacji projektu, w okresie objetym wnioskiem o
ptatnos¢ nie zastosowano kryteriow dyskryminacyjnych w
trakcie wytaniania wykonawcy?” nalezy przeredagowaé w
nastepujacy sposoéb: ,Czy w trakcie realizacji projektu, w
okresie objetym wnioskiem o pfatno$¢ zastosowano kryteria
dyskryminujgce w trakcie zatrudnienia?” oraz ,Czy w trakcie
realizacji projektu, w okresie objetym wnioskiem o ptatnosé
zastosowano kryteria dyskryminujgce w trakcie wylaniania
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wykonawcy?”. Oczywiscie na tak przeredagowane pytania
odpowiedza prawidtowa, tj. odpowiedzig wskazujacg na
zgodno$¢ realizacji projektu z zasadami polityk wspolnotowych
bedzie odpowiedz ,nie”.

Sposoéb wdrazania rekomendacii:

Niniejsze pytania zostaty przeredagowane we wzorze wniosku
o ptatnosé. Pytania te zostang takze ujete w planowanym do
wdrozenia Generatorze wnioskéw o ptatnosé.

Rekomendacja czesciowo wdrozona.
Status rekomendacii: istotna.

W celu unikniecia pojawiania sie problemu dot. zlozenia
wniosku o ptatnos¢ w wersji czarno-biatej, w przypadku, gdy
we wniosku zastosowano logotypy kolorowe, w przysziosci
logotypy powinny zosta¢ umieszczone we wniosku o ptatnosé
stosownie dla wersji czarno-biate;j.

Sposéb wdrazania rekomendacii:

Na stronie internetowej www.rpo.podkarpackie.pl (Vademecum
wnioskodawcy/beneficjenta) dostepne sg dwie wersje wniosku
o pfatnos¢, zarébwno w wersji czarno-biatej jak i kolorowej. W
zwigzku z powyzszym beneficjent powinien wybraé wariant
kolorowy przy wydruku kolorowym (logotypy w kolorze),
natomiast wariant czarno-biaty przy wydruku niekolorowym
(logotypy achromatyczne, pozytyw). W przypadku projektow
systemowych osi priorytetowej VIII Pomoc techniczna
planowana jest zmiana dotychczasowej wersiji zat. 7.8. Wariant
kolorowy zastgpi czarno-biaty z logotypami achromatycznymi.

Rekomendacja wdrozona.
Status rekomendacji: istotna.

Pomiedzy wysoka samooceng i oceng znajomosci procedur
przez pracownikéw, a zgtaszanymi potrzebami szkoleniowymi
nie musi zachodzi¢ bezposrednia sprzecznosé, jednak
zgtaszane potrzeby szkoleniowe pracownikow
odpowiedzialnych za rozliczenia i ptatnosci nalezy wzig¢ pod
uwage podczas planowania przysztych szkoleh dla
pracownikow IZ RPO WP. Te rekomendacje uznano za
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kluczowa wtasnie z powodu nadchodzgcych zmian w systemie
przeptywow finansowych.

Sposoéb wdrazania rekomendacii:

Departament Organizacyjny sporzadza w porozumieniu z
departamentami merytorycznymi roczny plan szkolen. Udziat
pracownikow w szkoleniach uzalezniony jest od zlozenia
wnioskow, ktére po zatwierdzaniu zgodnosci z planem szkolen
i planem finansowym sg zatwierdzane do realizacji.

Rekomendacja wdrozona.
Status rekomendaciji: bardzo istotna.

Propozycja dokonania zmian w dokumentach, zwtaszcza w IW
IZ RPO WP, Opisie Systemu Zarzgdzania i Kontroli,
niezwtocznie po wydaniu aktow wykonawczych do ustawy oraz
po zmianie wilasciwych wytycznych Ministra Rozwoju
Regionalnego. Oznaczaé¢ to bedzie konieczno$é zmian pod
duzg presjg czasu, jednak jest to kwestia niezalezng od 1Z
RPO WP, na ktoérej przebieg Instytucja nie ma wptywu.

Sposéb wdrazania rekomendacii:

Wejscie w zycie aktdw wykonawczych do ustawy o finansach
publicznych z dnia 27 sierpnia 2009r. (Dz. U. z 2009 r., nr 157,
poz. 1240) oraz podpisanie w dniu 5 stycznia 2010r. Aneksu nr
3 do Kontraktu wojewddzkiego pozwolito na zmiane IW 1Z RPO
WP, przyjetej przez ZWP uchwatg nr 253/4897/10 z dnia 2
lutego 2010r. Ponadto dostosowano Opis systemu
zarzgdzania i kontroli Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewoddztwa Podkarpackiego na lata 2007-2013.

Rekomendacja wdrozona.
Status rekomendaciji: bardzo istotna.

Nazwa
. . Koszt . Nazwa o . ; 2
I.p. il:is'fy'fucp. Nazwa badania | badania Telr'mm" wykonawcy Wdrozone rekomeEdaCJeIdOC_t'ena uzytecznosci Uwag
cjujacej (PLN) realizacji badania rekomendacji
ewaluacje
5. | IZRPO Komplementarn | 64 062, 22.03 - EGO - Doprecyzowanie kryterium dostepnosci dla schematu A. Informacije nt.
WP 08¢ projektow 20 30.07.2010 | Evaluation wdrozonych
realizowanych for Rekomendacja nie zostala przyjeta do wdrozenia. rekomendacji/
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w ramach
dziatania 2.1
Infrastruktura
komunikacyjna
Regionalnego
Programu
Operacyjnego
Wojewddztwa
Podkarpackiego
na lata 2007-
2013 z
regionalnym
uktadem
komunikacyjny
m

Government
Organization
s S.C.

W ramach dziatania 2.1 schemat A Drogi wojewddzkie nie
przewiduje sie kolejnego naboru wnioskéw. Ponadto
Wyjasnienia do kryteribw oceny merytorycznej — jakoSciowej
odnoszgce sie do schematéow B i C zamieszczone sg na
stronie internetowej 1Z RPO WP www.rpo.podkarpackie.pl w
zakladce Vademecum beneficienta RPO - ogloszenie o
naborze wnioskéw o dofinansowanie w ramach dziatania 2.1
schemat B Drogi powiatowe i C Drogi gminne (grudzien 2009).
W zwigzku z powyzszym rekomendacja jest niezasadna.

Ustalenie progu minimum dla kryterium dostepnosci
(komplementarnosci z uktadem transportowym) w ramach
schematu A.

Sposéb wdrazania rekomendacii:
Rekomendacja ustalenia progu, jaki projekt musi osiggnaé
minimalnie, aby przej$¢ do dalszej oceny, na poziomie 4 pkt.
zostanie rozpatrzona na etapie opracowywania ksztattu
przysztej perspektywy finansowej.

Rekomendacja przyjeta do wdrozenia w calosci -
warunkowo.

Termin realizacji: przyszty okres programowania.

Status rekomendacii: istotna.

Doprecyzowanie wymagan tresci Zatacznika 2a dla schematu
A

Sposoéb wdrazania rekomendacii:

Propozycja umieszczenia w zataczniku 2a Wyjasnienia do
kryteriow oceny merytorycznej — jakoSciowej definicji
komplementarnoéci wypracowanej w ramach badania oraz
wyjasnienia, ze beneficient jest zobowigzany wykazaé
inwestycje faczace sie bezposrednio z jego projektem,
zostanie rozpatrzona ha etapie opracowywania ksztattu
przysziej perspektywy finansowe;.

Rekomendacja przyjeta do wdrozenia w catosci — warunkowo.

Rekomendacja przyjeta do wdrozenia w catosci -
warunkowo.
Termin realizacji: przyszty okres programowania.

oceny
uzytecznosci
rekomendaciji
zostaty
opracowane na
podstawie
uchwaty
311/6371/10
Zarzadu
Wojewddztwa
Podkarpackiego
w Rzeszowie z
dnia 14 wrzesnia
2010r. w sprawie
przyjecia Tabeli
wdrazania
rekomendacji
badania
ewaluacyjnego.
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Status rekomendacii: istotna.

Pozostawienie kryterium dostepnosci w obecnym
sformutowaniu wylgcznie dla schematu A. Przeformutowanie
kryterium dostepnosci dla schematéw B i C.

Sposoéb wdrazania rekomendacii:

Zalecenie promowania w ramach kryterium dostepnosci dla
schematéw B Drogi powiatowe i C Drogi gminne dostepnosci
do szlakoéw miedzy miastami powiatowymi, szlakéw tgczacych
o$rodki gminne i powiatowe z miastem wojewddzkim zostanie
rozpatrzone na etapie opracowywania ksztattu przysziej
perspektywy finansowej.

Rekomendacja przyjeta do wdrozenia w catosci -
warunkowo.

Termin realizacji: przyszty okres programowania.

Status rekomendaciji: istotna.

Sformutowanie dodatkowego kryterium komplementarnosci z
inwestycjami realizowanymi/zrealizowanymi/ planowanymi do
realizacji w |. 2000-2020 dla schematu A.

Sposob wdrazania rekomendacii:

Rekomendacja sformufowania kryterium komplementarnosci
dla schematu A Drogi wojewddzkie, promujacego potgczenia z
innymi inwestycjami dotyczacymi zwiaszcza budowy drég
doprowadzajgcych do istotnych ciggéw transportowych na
poziomie miedzynarodowym i krajowym (zwtaszcza drég
prowadzonych nowym $ladem), zostanie rozpatrzona na etapie
opracowywania ksztaltu przysztej perspektywy finansowe;j.

Rekomendacja przyjeta do wdrozenia w catosci -
warunkowo.

Termin realizacji: przyszty okres programowania.

Status rekomendacji: istotna.

Sformutowanie dodatkowego kryterium komplementarnosci z
inwestycjami realizowanymi/zrealizowanymi/ planowanymi do
realizacji w . 2000-2020 dla schematéw B i C.
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Sposéb wdrazania rekomendacii:

Rekomendacja sformufowania kryterium komplementarnosci
dla schematéw B Drogi powiatowe i C Drogi gminne,
promujgcego potaczenia z innymi inwestycjami dotyczacymi
budowy drég doprowadzajgcych do istotnych ciggow
transportowych (zwlaszcza drég prowadzonych nowym
$ladem) oraz remontoéw istotnych (miedzypowiatowych) ciggow
transportowych, zostanie rozpatrzona na etapie
opracowywania ksztattu przysztej perspektywy finansowe;.

Rekomendacja przyjeta do wdrozenia w catosci -
warunkowo.

Termin realizacji: przyszlty okres programowania.

Status rekomendaciji: istotna.

Nazwa

. . Koszt . Nazwa o . - 2
| instytuciji N badani badani Ter_mm“ K Wdrozone rekomendacje/ Oc_t_ana uzytecznosci U .
P | ... .| Nazwa badania | badania wykonawcy wagi
inicjujacej (PLN) realizacji badania rekomendacji
ewaluacje
6. IZ RPO System 82 960 15.04 - PSDB Sp. z | W tych kilku przypadkach (o$ Ill, VII, VIII) zarekomendowano | Informacje nt.
WP wskaznikow 15.09.2010 0.0. przeniesienie wskaznikow rezultatu do wskaznikdéw produktu | wdrozonych
Regionalnego na poziomie dziatania/ priorytetu. rekomendaciji/
Programu oceny
Operacyjnego Sposoéb wdrazania rekomendacii: uzytecznosci
Wojewddztwa Przeniesienie  wskaznikdbw w  odpowiednich  tabelach | rekomendacji
Podkarpackiego w Szczegotowym Opisie Priorytetow i RPO WP (zgodnie | zostaty
na lata 2007- Z macierzg celéw stanowigcych zatgcznik do raportu). opracowane na
2013 Przewidywany efekt: podstawie
Btednie przyporzadkowane wskazniki zostang umieszczone | uchwaty
wsrod wskaznikéw produktu na poziomie dziatania/ osi | 323/6769/10
priorytetowe;. Zarzadu
Wojewddztwa
Rekomendacja przyjeta do wdrozenia w calosci - | Podkarpackiego

warunkowo.

Szczegotowy zakres rekomendacji do wdrozenia, zawartych
w macierzach analizy wskaznikéw zostanie okreslony w toku
prac nad zmiang dokumentéw programowych.

Termin realizacji: 1 — Il kw. 2011 r. (z chwilg renegocjaciji
Programu).

Status rekomendaciji: istotna.

w Rzeszowie z
dnia 12 listopada
2010r. w sprawie
przyjecia Tabeli
wdrazania
rekomendac;ji
badania
ewaluacyjnego.
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Rekomendowane jest dotgczenie do RPO WP po 3-4
wskazniki oddziatywania badajacych realizacje celéw
szczegotowych (zgodnych z celami osi priorytetowych).
Wskaznik oddziatywania rekomendowano, jezeli wptywato na
niego w sposdb pozytywny wiecej niz potowa wskaznikow z
poziomu priorytetu (a wiec pozytywna zmiana wiecej niz
potowy wskaznikow osi priorytetowej powodowata zmiane
wskaznika oddziatywania in plus).

Sposéb wdrazania rekomendacii:

Dodanie  wskaznikbw w odpowiednich tabelach osi
priorytetowych RPO WP (zgodnie z macierzg celow
stanowigcych zatacznik do raportu).

Przewidywany efekt: Uzyskanie powigzania pomiedzy
dziataniami a osiami priorytetowymi (celami szczegotowymi
RPO WP) — spdjnego systemu wskaznikow.

Rekomendacja przyjeta w czesci do wdrozenia.

Zgodnie z zalozeniem Szczegolowego Opisu Przedmiotu
Zamowienia, zaproponowane przez ewaluatora wskazniki
oddziatywania zostang wykorzystane tylko w procesie

ewaluacji Programu i bedga stanowity uzupetienie
zaprogramowanego systemu wskaznikow.
Termin realizacji: | — Il kw. 2011 r.

Status rekomendaciji: istotna.

a) Nalezy zebra¢ wszystkie wskazniki na poziomie projektu
w jeden dokument w postaci Excela wraz z definicjami
(wykorzysta¢ ostatnig zaktadke z macierzy opracowanych w
ramach niniejszego badania — zatacznik 5.2.2).

b) Nalezy przyspieszy¢ prace na lokalnym systemem
informatycznym i generatorem wnioskéw; generator wnioskow
aplikacyjnych powinien by¢é tak skonstruowany, zeby
wnioskodawca mogt wybiera¢ jedynie sposréd tych
wskaznikow, ktére bezposrednio mogg dotyczyé jego projektu;
w zwigzku z tym generator wnioskéw powinien zawieraé
przypisanie konkretnych wskaznikébw do poszczegdlnych
dziatan, schematéw, kategorii interwencji, czy tez typdéw
projektow; wskazane bytoby réwniez powigzanie
poszczegblnych  wskaznikéw produktu ze wskaznikami
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rezultatu — wnioskodawca, po dokonaniu wyboru okreslonych
wskaznikdow produktu, powinien mie¢ mozliwos¢ wyboru
jedynie sposrod tych wskaznikdw rezultatu, ktére bezposrednio
odnosza sie do wybranego uprzednio wskaznika produktu
(tymczasowo takg funkcje moze petni¢ arkusz w Excelu, w
ktérych bytyby specjalne makra, przy czym w Excelu nalezy
zapewni¢ identyczne nazwy wskaznikéw — obecnie podczas
analiz napotkano na réznorodne podejscie do nazewnictwa, co
skutecznie utrudnito agregacje).

c) Nalezy utworzy¢ zakiadke na stronie internetowej
poswieconej wskaznikom na poziomie projektow; zaktadka
taka moze pei¢ funkcje swego rodzaju podrecznika
monitorowania, wymiany doswiadczen i dobrych praktyk.

Sposoéb wdrazania rekomendac;i:
a) Wykorzysta¢ wszystkie rekomendowane w badaniu katalogi

wskaznikéw jako obowigzujagce i zamiesci¢ na stronie
internetowe.
Przewidywany efekt:

Spojny, przejrzysty ifatwo dostepny zestaw wskaznikow na
poziomie projektu.

b) Wdrozy¢ generator wnioskéw skonfigurowany z lokalnym
systemem informatycznym (lub opracowa¢ tymczasowo
ulepszony arkusz w Excel’u).

Przewidywany efekt:

Funkcjonujacy generator wnioskéw ze $ciezkami procesu
ustalania wskaznikéw produktu isScisle, dedykowanych
wskaznikéw rezultatu.

c)Utworzy¢ zaktadke na stronie internetowej
www.wrota.podkarpackie.pl/pl/rpo  irozpropagowa¢ jg za
pomoca newslettera.

Przewidywany efekt:

Lepsze podejscie wnioskodawcéw do ustalania wskaznikéw
i wykorzystywania ich podczas przygotowywania i realizacji
projektow.

a) Rekomendacja do wdrozenia w catosci -
warunkowo.
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Szczegotowy zakres rekomendacji do wdrozenia, zawartych
w macierzach analizy wskaznikow zostanie okreslony w toku
prac nad zmiang dokumentéw programowych oraz
dokumentacji projektowej w planowanych naborach wnioskow.
Termin realizacji: | — IV kw.2011 r. (umieszczenie katalogu na
stronie internetowe] www.rpo.podkarapckie.pl oraz jego
biezaca aktualizacja).

Status rekomendaciji: istotna.

b) Rekomendacja w czesci do wdrozenia.

Na obecnym etapie realizacji Programu nie jest mozliwe ani
tez zasadne dokonywanie zmian w konstrukcji Lokalnego
Systemu Informatycznego oraz Generatora wnioskow
poniewaz wigze sie to ze znaczaca przebudowg systemu.

Z chwilg rozpoczecia prac nad nowym okresem
programowania Instytucja Zarzadzajaca rozwazy
implementacje w catosci zalecen ewaluatora.

Termin realizacji: Z chwilg rozpoczecia prac nad nowym
okresem programowania.

Status rekomendacii: istotna.

c) Rekomendacja do wdrozenia w catosci.
Termin realizacji: ) | - Il kw. 2011 r.
Status rekomendacii: istotna.

Zarekomendowano dla kazdego wskaznika, ktéry nie spetnia
cech wskaznika modelowego stosowng modyfikacje nazwy,
definicji, jednostki lub przyporzadkowanie produkt — rezultat
(szczegbtowo analiza ta zostata zaprezentowana w zatgczniku
do raportu).

Sposob wdrazania rekomendacii:

Przyjecie rekomendowanego katalogu wskaznikow
projektowych przez 1Z RPO WP i wprowadzenie koniecznosci
zapoznania sie z nim przed rozpoczeciem przygotowywania
wniosku przez wnioskodawcow.

Przewidywany efekt:

Posiadanie kompletnego i spdéjnego zestawu wskaznikéw
projektowych, pozbawionych wad metodologicznych; brak
niejednoznacznosci w  stosowaniu i  monitorowaniu
wskaznikéw.
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http://www.rpo.podkarapckie.pl/

a) Rekomendacja do wdrozenia w catosci -
warunkowo.

Szczegotowy zakres rekomendacji do wdrozenia, zawartych
w macierzach analizy wskaznikow zostanie okreslony w toku
prac nad zmiang dokumentéw programowych oraz
dokumentacji projektowej w planowanych naborach wnioskow.
Termin realizacji: | — IV kw. 2011r.

Status rekomendacii: istotna.

b) Rekomendacja do wdrozenia w catosci -
warunkowo.

Z chwila rozpoczecia prac nad nowym okresem
programowania zostang uwzglednione zalecenia ewaluatora,
odnoszace sie do poprawnosci metodologicznej wskaznika.
Termin realizacji: Z chwilg rozpoczecia prac nad nowym
okresem programowania.

Status rekomendaciji: istotna.

Wszystkie wykazane braki we wskaznikach na poziomie
projektow, niezbedne do agregowania tych wskaznikéw
w sposéb automatyczny do poziomu dziatania, nalezy
uzupetni¢ zgodnie z zatgcznikiem do raportu.

Sposob wdrazania rekomendacii:

Wprowadzenie nowych wskaznikéw na poziomie projektéw,
zgodnie z zatgcznikiem do raportu z badania/ wprowadzenie
systemu informatycznego wykonujgcego to w sposob
automatyczny.

Przewidywany efekt:

Agregowanie danych zrealizowanych produktéw i osiggnietych
rezultatow projektu bezposrednio do sprawozdan z realizacji
Programu.

Rekomendacja przyjeta do wdrozenia w czesci -
warunkowo.

Szczegotowy zakres rekomendacji do wdrozenia, zawartych
w macierzach analizy wskaznikéw zostanie okreslony w toku
prac nad dokumentacja projektowg w planowanych
naborach wnioskéw.  Wykorzystanie Lokalnego  System
Informatycznego w zakresie automatycznego generowania
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danych/ raportéw do sprawozdah z realizacji Programu
uniemozliwia obecna funkcjonalnosé LSI.

Jednocze$nie nalezy podja¢ starania zmierzajgce do
uzupetnienia brakujacych informacji historycznych oraz
biezacego, systematycznego zasilania systemu o nowe dane.
Termin realizacji: | — IV kw. 2011r.

Status rekomendacii: istotna.

Nalezy doda¢ wszystkie brakujace kluczowe wskazniki

z systemu KSI, pasujgce do danego  dziatania.
Niewykorzystanie tych wskaznikéw spowoduje, ze do systemu
KSI zostang dostarczone niepetne dane i informacja

0 poziomie realizacji celéw Programu nie bedzie rzetelna.

Sposéb wdrazania rekomendacii:

Wprowadzenie nowych wskaznikdw na poziomie projektéw,
zgodnie z zatgcznikiem do raportu z badania.

Przewidywany efekt:

Zapewnienie wymogu monitorowania postepu rzeczowego
realizacji projektu za pomocg wszystkich adekwatnych
wskaznikéw kluczowych KSI.

Rekomendacja przyjeta do wdrozenia w catosci -
warunkowo.

Szczegotowy zakres rekomendacji do wdrozenia, zawartych
w macierzach analizy wskaznikéw zostanie okreslony w toku
prac nad dokumentacja projektowg w planowanych
naborach wnioskow.

Termin realizacji: | — IV kw. 2011r.

Status rekomendacji: istotna.

Nalezy dokona¢ drobnych korekt wskaznikdw zgodnie
z zatgcznikiem do raportu.

Sposob wdrazania rekomendaciji:

Modyfikacja wskaznikbw na poziomie dziatania, zgodnie
z zatgcznikiem do raportu z badania.

Przewidywany efekt:

Zapewnienie wymogu monitorowania postepu rzeczowego
realizacji projektu za pomocg wszystkich adekwatnych
wskaznikéw kluczowych Komisji Europejskiej.
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Rekomendacja przyjeta do wdrozenia w catosci -
warunkowo.

Szczegotowy zakres rekomendacji do wdrozenia, zawartych
w macierzach analizy wskaznikow zostanie okreslony w toku
prac nad zmiang dokumentéw programowych oraz
dokumentacji projektowej w planowanych naborach wnioskow.
Termin realizacji: | — 1l kw. 2011 r. (z chwilg renegocjaciji
Programu).

Status rekomendacii: istotna.

Aby uchroni¢ sie przed opisywaniem zmian pozornych przez
wskazniki produktu, nalezy rozpatrywa¢ je tacznie ze
wskaznikami rezultatu. Dotyczy to rowniez poziomu projektu, w
ktérym wnioskodawca powinien opisa¢ caly proces przejscia
od dziatania, poprzez produkt, az do rezultatu. Takie podejscie
uchronitoby przed realizacjg dziatan w projektach, ktére nie
przynoszg oczekiwanych rezultatéw.

Sposéb wdrazania rekomendacii:

Zmiana wniosku o dofinansowanie projektu, ewentualnie
dotaczenie matrycy logicznej wraz z instrukcjg wypetniania.
Przewidywany efekt: Whnioskodawcy uzasadniajg zwigzki
przyczynowo - skutkowe pomiedzy dziataniami a
produktami irezultatami. W tatwiejszy sposdb mozna
analizowa¢é zasadno$¢ pewnych dzialan w projektach
w kontekscie ich  wplywu na powstajgce  produkty,
a szczegolnie rezultaty.

Rekomendacja przyjeta do wdrozenia w calosci -
warunkowo.

Szczegotowy zakres rekomendacji do wdrozenia zostanie
okreslony w toku prac nad nowym okresem programowania.
Termin realizacji: Z chwilg rozpoczecia prac nad nowym
okresem programowania.

Status rekomendacji: bardzo istotna.

Warto zastanowi¢ sie nad zmiang stosunku beneficjentéw do
wskaznikéw rezultatu tak, aby nie zaleZzato im na wykazywaniu
wartosci zawyzonych. Beneficjenci muszg mie¢ pewnos¢, ze
od poziomu wykazanych we wniosku wskaznikow rezultatu nie
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zalezy ocena ich projektow, a od poziomu osiggniecia
rzeczywistych wskaznikéw rezultatu — nie bedzie uzaleznione
zmniejszenie  dofinansowania, zwracanie $rodkéw itp.
Rekomendacje nalezy traktowaé jako propozycje zmiany
filozofii programowania interwencji publicznej w ramach
przysztej perspektywy finansowej, wspoéifinansowanej z
Funduszy Europejskich.

Sposéb wdrazania rekomendacii:

Wylaczenie wskaznikéw rezultatu z zalgcznika do umowy
o dofinansowanie. Wprowadzenie zapisbw do instrukcji
wypetnienia wnioskdw o  dofinansowanie i wnioskéw
o pfatnos¢, ze od wysokosci wskaznikéw rezultatéw nie zalezy
ocena wniosku i nie spowoduje to kar.

Przewidywany efekt: Beneficjent musi czu¢ i mie¢ pewnosé, ze
wykazujgc rzeczywiste wielkosci wskaznikéw rezultatu, nie
narazi sie na kary ze strony instytucji wdrazajacej.

Rekomendacja przyjeta do wdrozenia w catosci -
warunkowo.

Szczegotowy zakres rekomendacji do wdrozenia zostanie
okreslony w toku prac nad nowym okresem programowania.
Termin realizacji: Z chwilg rozpoczecia prac nad nowym
okresem programowania.

Status rekomendacji: bardzo istotna.

Podczas analizy kompletnosci i spojnosci zestawu wskaznikéw
w macierzach wykazano wiele takich niescistosci, co do
ktérych zarekomendowano stosowne zmiany polegajgce na
dodawaniu brakujgcych wskaznikéw.

Sposéb wdrazania rekomendacii:

Dodanie wskaznikow w odpowiednich tabelach dziatan/ osi
priorytetowych w RPO WP i Szczegétowym Opisie Priorytetow
(w oparciu o macierz celéw stanowigcg zatgcznik do raportu).

Przewidywany efekt: Opisanie celow dziatan iosi
priorytetowych przez kompletny zestaw wskaznikow.
Np. na poziomie dziatania 1.1. oraz osi

| RPO WP DWP rozwaza dodanie dwdch nowych wskaznikéw
produktu:
- Liczba wspartych funduszy pozyczkowych (szt.) (tozsamy ze
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wskaznikiem kluczowym: P.5.8.1)

- Liczba wspartych funduszy poreczeniowych (szt.) (tozsamy
ze wskaznikiem kluczowym: P.5.8.2)

oraz dwoch nowych wskaznikow rezultatu:

- Warto$¢ pozyczek udzielonych przedsiebiorcom z sektora
MSP (PLN) (tozsamy ze wskaznikiem kluczowym: R.5.8.2),

- Warto$¢ poreczen udzielonych przedsiebiorcom z sektora
MSP (PLN) (tozsamy ze wskaznikiem kluczowym: R.5.8.4).

Rekomendacja przyjeta do wdrozenia w catosci -
warunkowo.

Szczegotowy zakres rekomendacji do wdrozenia, zawartych
w macierzach analizy wskaznikéw zostanie okreslony w toku
prac nad zmiang dokumentéw programowych.

Termin realizacji: 1 — Il kw. 2011r. (z chwilg renegocjaciji
Programu).

Status rekomendacji: bardzo istotna.

Zaproponowano stosowne modyfikacje poziomu wskaznikow
(zwiekszenie lub zmniejszenie), atakze - w mozliwych
przypadkach - ogtoszenie dedykowanych konkursow (gdzie
zostata alokacja, a pozostate wskazniki zostaty osiggniete lub
przekroczone).

Niestety, poniewaz wskazniki z poziomu dziatan sg tozsame ze
wskaznikami z poziomu osi priorytetowych (RPO WP)
konieczna bedzie renegocjacja Programu. W wiekszosci
przypadkéw mozna bedzie jednak stawia¢ argumenty, ze
niektére wskazniki nie zostaly osiggniete, poniewaz inne —
zostaty znacznie przekroczone.

Sposoéb wdrazania rekomendaciji:

Renegocjacja RPO WP. Zmiana Szczegdétowego Opisu
Priorytetéw RPO WP.

Przewidywany efekt:

Dostosowanie poziomu wskaznikdw z poziomu dziatania i osi
priorytetowych do rzeczywistych wartosci oszacowanych na
koniec roku 2015.

Rekomendacja przyjeta do wdrozenia w calosci -
warunkowo.
Szczegotowy zakres rekomendacji do wdrozenia, zawartych
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w macierzach analizy wskaznikéw zostanie okreslony w toku
prac nad zmiang dokumentéw programowych.

Termin realizacji: 1 — Il kw. 2011r. (z chwilg renegocjaciji
Programu).

Status rekomendacii: bardzo istotna.

System wskaznikéw KSI powinien by¢é gotowy przed
rozpoczeciem prac nad poszczegolnymi programami. Majac
tak ogromny dorobek w kwestii wskaznikow z obecnego
okresu programowania (systemy wskaznikéw, badania
ewaluacyjne), nalezy przygotowaé zestaw wskaznikow pod
potrzeby przygotowywania programéw na lata 2014-2020,
ktéry bylby w miare elastyczny oraz przez to nie zmieniany w
trakcie catej perspektywy.

Sposéb wdrazania rekomendacii:

Przygotowanie systemu wskaznikbw na wzér obecnego
zatgcznika nr 3 do Wytycznych w zakresie warunkow
gromadzenia i przekazywania danych w formie elektroniczne;.
Oczekiwany efekt: System wskaznikéw KSI przygotowany
przed rozpoczeciem prac nad programami perspektywy 2014-
2020 (system bedzie elastyczny i przez to niezmieniany w
trakcie wdrazania).

Stan wdrozenia: Zgodnie z procedurami przewidzianymi
w Instrukcji Wykonawczej 1Z RPO WP, informacje nt.
rekomendag;ji zostaty przekazane wg wiasciwosci do
Ministerstwa Rozwoju Regionalnego.

Projekt jako element dziatania powinien charakteryzowac sie
gtéwnie wskaznikami produktu oraz zaktadanymi wskaznikami
rezultatu. Wskazniki rezultatu z poziomu projektu powinny byé
agregowane (po weryfikacji w sprawozdaniach koncowych po
roku realizacji) dopiero na poziomie osi priorytetowej. Na
poziomie Programu funkcjonowalyby jedynie wskazniki
oddziatywania i wskazniki horyzontalne (realizacji celéw RPO).

Sposob wdrazania rekomendacii:

Przygotowanie wytycznych dla Instytucji Zarzadzajagcych w
zakresie przygotowywania programéw operacyjnych
uwzgledniajgcych niniejszg rekomendacje.
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Oczekiwany efekt: Nowe podejscie do okreslania logiki
interwencji w programach wspoéffinansowanych ze $rodkow
UE.

Stan wdrozenia: Zgodnie z procedurami przewidzianymi
w Instrukcji Wykonawczej Instytucji Zarzadzajacej
Regionalnym Programem Operacyjnym. Wojewddztwa
Podkarpackiego na lata 2007-2013, informacje nt.
rekomendac;ji zostaty przekazane wg wihasciwosci do
Ministerstwa Rozwoju Regionalnego.

Za dobrg praktyke wypracowang w ramach RPO WP nalezy
uzna¢ ujednolicenie  sposobu  nadawania  numeracji
wskaznikéw — réwniez w odniesieniu do kategorii interwenciji
(w sposo6b analogiczny jak w przypadku KSI).

Rekomenduje sie rozpropagowanie tego podejscia w innych
programach operacyjnych.

Sposéb wdrazania rekomendacii:

Dodanie zapiséw do Wytycznych w zakresie warunkéw
gromadzenia i przekazywania danych w formie elektronicznej
odnosnie koniecznosci stosowania numeracji zgodnej z
kategoriami interwencji i KSI.

Oczekiwany efekt: Stosowanie ujednoliconego nazewnictwa
przez inne programy operacyjne.

Stan wdrozenia: Zgodnie z procedurami przewidzianymi
w Instrukcji Wykonawczej Instytuciji Zarzadzajacej
Regionalnym Programem Operacyjnym. Wojewddztwa
Podkarpackiego na lata 2007-2013, informacje nt.
rekomendag;ji zostaty przekazane wg wiasciwosci do
Ministerstwa Rozwoju Regionalnego.
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Il. Informacje na temat dzialan zwigzanych z rozwojem potencjalu ewaluacyjnego
w roku 2010

W ramach rozwoju potencjatu ewaluacyjnego w 2011 roku Jednostka Ewaluacyjna
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Podkarpackiego na lata 2007-2013
(JE RPO WP) bedzie podejmowac dziatania w ramach nastepujgcych obszarow:

1) Koordynacja procesu ewaluaciji.

2) Rozpowszechnianie wiedzy i informaciji nt. ewaluaciji.

3) Wspdtpraca z podmiotami zewnetrznymi.

1) Koordynacja procesu ewaluacji
a) Dokumenty ewaluacyjne

W dniu 28 grudnia 2010r. Zarzad Wojewodztwa Podkarpackiego uchwatg nr 7/117/10 przyjat
Okresowy plan ewaluacji RPO WP na rok 2011. OPE sporzadzono z zachowaniem zasady
planowania i konsultacji. OPE zawiera liste badan ewaluacyjnych wraz z ich planowanym
kosztem i terminem realizacji. Zgodnie z zapisami wytycznych nr 6 MRR Okresowy plan
ewaluacji RPO WP na rok 2011 zostat przekazany do Krajowej Jednostki Oceny (KJO)
wdniu 30 grudnia 2010r. Ponadto uchwatg nr 267/5236/10 Zarzadu Wojewodztwa
Podkarpackiego z dnia 30 marca 2010r. zostata zaakceptowana Informacja roczna
w zakresie ewaluacji RPO WP na lata 2007-2013 za rok 2009, a nastepnie zgodnie
Zz wymogami wytycznych nr 6 MRR przekazana do KJO pismem z dnia 31 marca 2010r.

b) Szkolenia, warsztaty, konferencje

Zaréwno przedstawiciele Jednostki Ewaluacyjnej RPO WP, jak i osoby zaangazowane w
ewaluacje Programu podnosity swoje kwalifikacje poprzez udziat
w spotkaniach, warsztatach oraz konferencjach organizowanych przez KJO oraz inne
instytucje i podmioty zajmujgce sie problematyka ewaluacji w ramach funduszy unijnych.
Dodatkowo osoby te uczestniczyty w szkoleniach zewnetrznych oraz wewnetrznych, ktérych
tematyka przyczynita sie do pogtebienia znajomosci zagadnienia oraz precyzyjnej realizaciji
procesu ewaluacji RPO WP.

2) Rozpowszechnianie wiedzy i informacji nt. ewaluacji
a) lll regionalna konferencja ewaluacyjna

W dniu 11 czerwca br. odbyta sie Il Regionalna Konferencja Ewaluacyjna — Rzeszéw 2010

pod patronatem Polskiego Towarzystwa Ewaluacyjnego. W konferencji uczestniczyli m.in.

przedstawiciele administracji samorzadowej, szk6t wyzszych, prywatnych firm oraz osoby
zainteresowane zagadnieniem ewaluaciji.

Prelegenci przedstawili m.in.:

e Kkorzysci i ograniczenia zastosowania metod badawczych stosowanych w ewaluacji
programow publicznych.

e praktyczny aspekt realizacji programoéw publicznych na przyktadzie systemu ewaluacji
wypracowanego w ramach Strategii Innowacji Wojewodztwa Podkarpackiego,
stanowigcej priorytetowe narzedzie regionalnej polityki innowacyjnosci,

o specyfike i koncepcje ewaluacji projektdéw infrastrukturalnych,

e zatozenia metodologiczne badania ewaluacyjnego pn. KomplementarnoS¢ projektow
realizowanych w ramach dziatania 2.1 Infrastruktura komunikacyjna Regionalnego
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Programu Operacyjnego Wojewddztwa Podkarpackiego na lata 2007-2013 z regionalnym
uktadem komunikacyjnym, realizowanego na zlecenie 1Z RPO WP,
e zastosowanie danych statystycznych w ocenie rozwoju spoteczno-gospodarczego.

b) Strona internetowa
Na stronie internetowej 1Z RPO WP www.rpo.podkarpackie.pl, w zaktadce Ewaluacja na
biezaco zamieszczano informacje dotyczace postepéw w realizacji procesu ewaluacji RPO
WP, w tym m.in. dokumenty stuzace realizacji ewaluacji RPO WP, wyniki badan
ewaluacyjnych, informacje nt. wdrozonych rekomendacji, jak réwniez informacje
nt. konferencji ewaluacyjne;j.

c) Rozpowszechnianie wynikow badan ewaluacyjnych

Wyniki zrealizowanych badan ewaluacyjnych zaprezentowano na posiedzeniach Komitetu
Monitorujgcego RPO WP oraz przekazano do KJO, jak i Instytucji Koordynujacej Regionalne
Programy Operacyjne (IK RPO). Wszystkie raporty z badan ewaluacyjnych upublicznione
zostaly za posrednictwem strony internetowej IZ RPO WP www.rpo.podkaprackie.pl,
w ramach, ktorej funkcjonuje zaktadka Ewaluacja, jak rowniez wydane w formie publikacji.
Ponadto wyniki badania dot. wskaznikow zostaty zaprezentowane na wspdlnym posiedzeniu
Grupy roboczej ds. sprawozdawczosci oraz Zespotu zadaniowego ds. monitorowania
wskaznikow realizacji programu w dniach 20-21 wrzesnia 2010r., natomiast z zakresu
komplementarnosci na X posiedzeniu Grupy roboczej ds. koordynacji i komplementarnosci
w dniu 4 listopada 2010r.

3) Wspélpraca z podmiotami zewnetrznymi

Jednostka  Ewaluacyjna RPO WP  wspdipracowata w  zakresie  ewaluacji
z podmiotami zaangazowanymi w proces ewaluacji programow operacyjnych realizowanych
w regionie - Instytucjg Zarzadzajgcg Programem Operacyjnym Rozwdj Polski Wschodnigj
(IZ PO RPW) oraz Instytucjg Posredniczacg Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki (IP PO
KL), jak rowniez jednostkami ewaluacyjnymi innych RPO. Wspétpraca z IZ PO RPW oraz IP
PO KL ukierunkowana m.in. nasprawny przeptyw informacji pomiedzy powyzszymi
podmiotami, jak réwniez wymiane doswiadczen przebiegata w gtdwnej mierze w ramach
prac Grupy sterujgcej procesem ewaluacji RPO WP. Wspdipraca z KJO oraz IK RPO
odbywata sie gtdbwnie poprzez biezacg wymiane informaciji i doswiadczen oraz uczestnictwo
w pracach tematycznych roboczych grup sterujgcych ewaluacjg na poziomie Narodowych
Strategicznych Ram Odniesienia, Grupy Sterujgcej Ewaluacja PO RPW oraz Grupy
Sterujacej Ewaluacjg kwestii horyzontalnych 16 RPO.

Dodatkowo nawigzaniu wspotpracy oraz zainteresowaniu tematyka ewaluacji ekspertow
zewnetrznych, w tym takze regionalnego srodowiska akademickiego stuzyta Il regionalna
konferencja ewaluacyjna.

Ponadto 1Z RPO WP wspotpracowata z partnerami spoteczno-gospodarczymi w ramach
Komitetu Monitorujgcego RPO WP, w ktérego gestii lezy m.in. monitorowanie procesu
ewaluacji Programu.
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Zatacznik nr 1 do Informacji rocznej w zakresie ewaluacji Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa Podkarpackiego na lata
2007-2013 za rok 2010.

Rekomendacje kluczowe

Lp. Tytut raportu Whiosek _ Rekomendacje_l Adresat ) Sposcb wdrozenia Séa;;uns. Termin"
(strona w raporcie) (strona w raporcie) rekomendaciji wdrozenia realizacji
1. | Ocena naboréw | Zdecydowane Przesuniecie alokac;ji - W 20009r. Instytucja Zarzadzajagca | Rekomendacja -
przeprowadzony | przekroczenie do schematu 4.1.A, RPO WP dokonata powaznych odrzucona
ch w 2008 roku i | zainteresowania i potrzeb kosztem schematu przesunie¢ srodkéw. Ponadto w
zaktadanego w zakresie inwestycji 4.1.B. zwigzku z planowanym naborem
wptywu ich zwigzanych z gospodarka wnioskow o dofinansowanie w
efektéw na wodno — sciekowag niz (s.114) ramach dziatania 4.1 schemat B
realizacje celéw | zaktadane w RPO WP (zgodnie z Harmonogramem
RPO WP przesuniecia alokacji do naboréw wnioskow o
schematéw w ktérych dofinansowanie — pazdziernik
zainteresowanie 2010r.), a tym samym brakiem
przekroczyto wartosci informacji nt. stopnia
zaktadanej alokacji na caty zainteresowania beneficjentéw
okres programowania. dofinansowaniem, przesuniecie
srodkéw nie jest zasadne.
(s.114)

2. Zdecydowane Przesuniecie alokacji | Departament Wdrozenie rekomendac;ji Rekomendacja | Il = IV
przekroczenie do schematu 1.1.B Wspierania uzaleznione jest od wynikéw wdrozona w kwartat
zainteresowania i potrzeb kosztem schematu Przedsiebiorcz | drugiego naboru wnioskéw o catosci 2010r.
w zakresie inwestycji 1.4.A. osci, dofinansowanie w ramach
zwigzanych z potrzebami Departament dziatania 1.4 schemat A.
inwestycyjnymi (s.114) Rozwoju Ewentualne przesuniecie alokacji
przedsiebiorstw Regionalnego | nastgpi w oparciu o procedury
funkcjonujacych na terenie Instrukcji Wykonawczej Instytucji
wojewoddztwa niz Zarzadzajacej RPO WP.
zaktadane w RPO WP.

(s.114)
3. Zagrozenie realizacji celow | Organizacja szkoleh - Przeprowadzenie kolejnego Rekomendacja -

RPO WP zwigzanych z
edukacjg przedszkolng na
terenach wiejskich w
przypadku schematu

specjalistycznych
zgodnie z potrzebami
zgtaszanymi przez
wnioskodawcéw.

naboru wnioskéw o
dofinansowanie w ramach
dziatania 5.1 schemat B
uzaleznione jest od dostepnosci

odrzucona
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5.1.B.

(s.102)

(s.90)

srodkéw. W zwigzku z
powyzszym przeprowadzenie, jak
rowniez zaplanowanie
ewentualnych szkoleh
obejmujacych niniejszy zakres
jest niemozliwe.

Niedoszacowanie wartosci | Zmiana docelowej Departament Zmiana wartosci wskaznika Rekomendacja | Il -1V
wskaznika Liczba wartosci wskaznika — | Rozwoju zostanie dokonana zgodnie z do wdrozenia kwartat
projektow zrealizowanych proponowane Regionalnego | procedurami Instrukciji w catfosci 2010r.
w ramach osi warto$ci wskaznika: Wykonawczej Instytuciji
priorytetowej. w roku 2010 — 35; w Zarzadzajacej RPO WP.
roku 2013 — 55;
(s.132) w roku 2015 - 75.
(s.132)
Niedoszacowanie wartosci | Zmiana docelowej Departament Zmiana wartosci wskaznika Rekomendacja | Il - IV
wskaznika Liczba wartosci wskaznika — | Rozwoju zostanie dokonana zgodnie z do wdrozenia kwartat
pracownikéw, ktorych proponowane Regionalnego | procedurami Instrukcji w catosci 2010r.
wynagrodzenia sg wartosci wskaznika: Wykonawczej Instytuciji
refundowane w ramach w roku 2010 — 185; w Zarzgdzajacej RPO WP.
pomocy technicznej. roku 2013 — 222; w
roku 2015 — 222.
(s.133)
(s.133)
Niedoszacowanie wartosci | Zmiana docelowej Departament Zmiana wartosci wskaznika Rekomendacja | Il = IV
wskaznika Liczba szkolen i | wartosci wskaznika — | Rozwoju zostanie dokonana zgodnie z do wdrozenia kwartat
konferencji dla proponowane Regionalnego | procedurami Instrukciji w catfosci 2010r.
beneficjentow Programu. wartosci wskaznika: Wykonawczej Instytuciji
w roku 2010 — 75; w Zarzgdzajacej RPO WP.
(s.134) roku 2013 — 175; w
roku 2015 — 228.
(s.134)
Analiza Mimo dobrych wynikéw | Pomiedzy wysokg | Departament Departament Organizacyjny | Rekomendacja | | - IV
sprawnosci samooceny i oceny | samooceng ioceng | Organizacyjny | sporzadza w uzgodnieniu | wdrozona w kwartat
przeptywow znajomosci procedur przez | znajomosci procedur | przy z Departamentami catosci 2010r.
finansowych w pracownikow, wskazujg oni | przez  pracownikéw, | wspotpracy - w | merytorycznymi  roczny  plan
ramach na potrzebe uczestnictwa | a zgtaszanymi zakresie szkolen. Udziat pracownikéw
Regionalnego w szkoleniach dotyczacych | potrzebami okreslenia w szkoleniach jest uzalezniony od
Programu systemu przeptywow | szkoleniowymi nie | potrzeb zlozenia wnioskow, ktére po
Operacyjnego finansowych. Potrzeba | musi zachodzi¢ | szkoleniowych | potwierdzeniu zgodnosci
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Wojewddztwa
Podkarpackiego
na lata 2007-
2013

taka moze (a nawet | bezposrednia - zplanem szkolen i planem
powinna) wynikac | sprzecznos$é, jednak | Departamenté | finansowym sg zatwierdzane do
z wprowadzanych obecnie | zgtaszane  potrzeby | w Rozwoju | realizaciji.
zmian zwigzanych z nowa | szkoleniowe Regionalnego,
ustawg o finansach | pracownikéw Wdrazania
publicznych. odpowiedzialnych za | Projektéw
rozliczenia i ptatnosci | Infrastrukturaln
(s. 52) nalezy wzig¢é pod | ych RPO,
uwage podczas | Wspierania
planowania Przedsiebiorcz
przysztych  szkolenh | osci
dla pracownikow 1Z
RPO WP. Te
rekomendacje
uznalismy za
kluczowa witasnie z
powodu
nadchodzacych
zmian w systemie
przeptywow
finansowych.
(s.52)
Zgodnie z  informacjq | Proponuje sie | Departament Wejscie w zycie aktéow | Rekomendacja | | - Il kwartat
uzyskang w IZ RPO WP | dokona¢ zmian | Rozwoju wykonawczych do ustawy | wdrozona w 2010 .
Zarzad Wojewodztwa | w pozostatych Regionalnego, | o finansach publicznych z dnia 27 | catosci
Podkarpackiego dokumentach Departament sierpnia 2009 r. (Dz. U. z 2009 r.,
wprowadzit  odpowiednie | (zwtaszcza w | Wdrazania nr 157, poz. 1240) oraz
zmiany w RPO WP, | Instrukcja Projektow podpisanie w dniu 5 stycznia
a takze mimo braku aktow | Wykonawczej i Opisie | Infrastrukturaln | 2010 r. Aneksu nr 3 do Kontraktu
wykonawczych do | Systemu Zarzadzania | ych RPO, | wojewddzkiego  pozwolito  na
zmienionej ustawy 0 | Kontroli) | Departament zmiang Instrukcji Wykonawczej
finansach publicznych w 1Z | niezwtocznie po | Wspierania Instytucji Zarzgdzajgcej
RPO WP prowadzone sa | wydaniu aktow | Przedsiebiorcz | Regionalnym Programem
intensywne ustalenia | wykonawczych do | osci, Operacyjnym Wojewddztwa
zwigzane ze zmiang | ustawy  oraz po | Departament Podkarpackiego na lata 2007-
odpowiednich zmianie  wlasciwych | Budzetu 2013, przyjetej przez Zarzad
dokumentéw, tak aby | wytycznych Ministra | i Finansow. Wojewddztwa Podkarpackiego
mozliwa byta ona | Rozwoju uchwatg nr 253/4897/10 z dnia 2

niezwiocznie po ukazaniu
sie aktéw wykonawczych,

Regionalnego.
Oznacza¢ to bedzie

lutego 2010 .
prace nad

Ponadto trwajg
dostosowaniem
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a tym samym po ustaleniu | koniecznos¢  zmian dokumentu Opis Systemu
ostatecznego ksztattu | pod  duzg presjg Zarzgdzania i  Kontroli  dla
systemu. czasu, jednak jest Regionalnego Programu
to kwestia niezalezna Operacyjnego Wojewddztwa
(s. 84) od 1Z RPO WP, na Podkarpackiego na lata 2007-
ktérej przebieg IZ nie 2013.
ma wpltywu.
(s. 84)

9. | System Analiza systemu | Aby uchroni¢ sie | Instytucja Zmiana wniosku | Rekomendacja | Z chwilg
wskaznikow wskaznikow pokazata, ze | przed opisywaniem | Zarzadzajaca | o dofinansowanie projektu, | do wdrozenia | rozpoczeci
Regionalnego wiele wskaznikéw produktu | zmian pozornych | Programem. ewentualnie dotgczenie matrycy | w catosci | a prac nad
Programu moze rejestrowaé pozorne | przez wskazniki logicznej wraz z instrukcjg | - warunkowo. nowym
Operacyjnego zmiany zachodzace | produktu, nalezy wypetniania. okresem
Wojewoddztwa w otoczeniu realizacji | rozpatrywac je Szczegotowy programow
Podkarpackiego | projektu, jezeli nie zostang | tgcznie ze Przewidywany efekt: zakres ania.
na lata 2007- zestawione  z rezultatami. | wskaznikami Whnioskodawcy uzasadniajg | rekomendacji
2013 Dotyczy to nie tylko analiz | rezultatu. Dotyczy to zwigzkKi przyczynowo | do wdrozenia

na poziomie Programu, ale | rowniez poziomu - skutkowe pomiedzy dziataniami | zostanie
réwniez na poziomie | projektu, w ktérym a produktami irezultatami. W | okreslony w
samego projektu. wnioskodawca tatwiejszy sposéb mozna | toku prac nad
(s. 32) powinien opisa¢ caty analizowa¢ zasadnos¢ pewnych | nowym

proces przejscia od dziatan w projektach w kontekscie | okresem

dziatania, poprzez ich  wptywu na powstajgce | programowani

produkt, az do produkty, a szczegdlnie rezultaty. | a.

rezultatu. Takie

podejscie uchronitoby

przed realizacja

dziatah w projektach,

ktére nie przynoszg

oczekiwanych

rezultatow.

(s. 32)

10. Wszystkie wskazniki | Warto zastanowi¢ sie | Instytucja Wylgczenie wskaznikéow rezultatu | Rekomendacja | Z chwilg
rezultatu, opierajace sie na | nad zmiang stosunku | Zarzadzajgca z zatgcznika do umowy | do wdrozenia | rozpoczeci
liczeniu wartosci po | beneficjentow do | Programem. o dofinansowanie. Wprowadzenie | w catosci | a prac nad
zrealizowaniu projektu sg | wskaznikow rezultatu zapiséw do instrukcji wypetnienia | - warunkowo. nowym
narazone na czesciowe | tak, aby nie zalezato whnioskow o dofinansowanie okresem
badanie efektéw | im na wykazywaniu i wnioskéw o ptatno$é, ze od | Szczegbotowy programow
pozornych. Ich oddzielenie | warto$ci zawyzonych. wysokos$ci wskaznikéw rezultatow | zakres ania.
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nie jest jednak mozliwe
bez przeprowadzania
specjalistycznych  badan
(tj. symulaciji, badania
grupy  kontrolnej itp.),
bowiem projekt funkcjonuje
w otoczeniu dynamicznym
i zmiennym, w ktérym
wiele czynnikéw oddziatuje
na efekty funkcjonowania
danej instytuciji.
Beneficjenci czesto
zawyzajgq wielkosé
wskaznikow rezultatu, aby
uzyskaé¢ lepsza ocene
projektu, a pdzniej na site
szukajg potwierdzenia
osiggniecia zatozonych
poziomow wskaznikow.

Beneficjenci muszag
mie¢ pewnos¢, ze od
poziomu wykazanych
we whiosku
wskaznikéw rezultatu
nie zalezy ocena ich
projektow, a od
poziomu osiggniecia
rzeczywistych
wskaznikéw rezultatu
- nie bedzie
uzaleznione
zmniejszenie
dofinansowania,
zwracanie  Srodkéw
itp. Rekomendacje
nalezy traktowac jako
propozycje zmiany
filozofii
programowania

nie zalezy ocena wniosku i nie
spowoduje to kar.

Przewidywany efekt:
Beneficient musi czu¢ i mie¢
pewnos¢, ze wykazujac

rzeczywiste wielkosci wskaznikéw
rezultatu, nie narazi sie na kary ze
strony instytucji wdrazajgce;j.

rekomendaciji
do wdrozenia
zostanie
okreslony w
toku prac nad
nowym
okresem
programowani
a.

(s. 33) interwencji publicznej
w ramach przysziej
perspektywy
finansowej,
wspoétfinansowanej z
Funduszy
Europejskich.

(s. 34)

11. Mimo, ze  pozytywnie | Podczas analizy | DRR, DPI, Dodanie wskaznikow | Rekomendacija | | — Il kw.
nalezy oceni¢ niewielkg | kompletnosci DWP. w odpowiednich tabelach dziatan/ | do wdrozenia | 2011 r.
liczbe  wskaznikbw na | i spéjnosci  zestawu osi priorytetowych w Regionalnym | w catosci | (z chwilg
poziomie dziatania/ | wskaznikow Programie Operacyjnym | - warunkowo. renegocjacj
priorytetu, to jednak | w macierzach Wojewddztwa Podkarpackiego na i Programu)
sposob ich doboru nie zdat | wykazano wiele lata 2007-2017 i Szczegotowym | Szczegdtowy
egzaminu. Wskazniki | takich niescistosci, co Opisie Priorytetéw (w oparciu | zakres
‘wyzszego rzedu’' powstaty | do ktérych 0 macierz celéw  stanowigca | rekomendaciji
jako pierwsze, apo nich | zarekomendowano zatagcznik do raportu). do wdrozenia,
zostaty utworzone listy | stosowne zmiany zawartych
wskaznikéw dla projektéw | polegajace na Przewidywany efekt: w macierzach
wykorzystujgce wskazniki | dodawaniu Opisanie celow dziatah iosi | analizy
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12.

‘wyzszego rzedu’, ale w | brakujgcych priorytetowych przez kompletny | wskaznikow
wielu przypadkach | wskaznikow. zestaw wskaznikow. Zostanie
opisujace catkiem inne Np. na poziomie dziatania 1.1. | okreslony w
produkty [ rezultaty. (s. 29) oraz osi | RPO WP DWP rozwaza | toku prac nad
Powstato przez to dodanie dwoch nowych | zmiang
wrazenie, ze ha poziomie wskaznikéw produktu: dokumentow
dziatania/ priorytetu - Liczba  wspartych  funduszy | programowych
znajduje sie kilka pozyczkowych (szt.) (tozsamy ze | .
wskaznikbw z  poziomu wskaznikiem kluczowym: P.5.8.1)
projektow, natomiast - Liczba  wspartych  funduszy
pozostate wskazniki z poreczeniowych  (szt.) (tozsamy
poziomu projektow nie sg ze  wskaznikiem  kluczowym:
agregowane na wyzszy P.5.8.2)
poziom (przez co traci sie oraz dwoéch nowych wskaznikow
ich  potencjalny  wkifad rezultatu:
w realizacje celéw - Warto$¢ pozyczek udzielonych
dziatania/ priorytetu). Sa przedsiebiorcom z sektora MSP
przypadki, jak np. wosi I, (PLN) (tozsamy ze wskaznikiem
lll, ze na poziomie kluczowym: R.5.8.2),
dziatania nie wiadomo, - Warto$¢ poreczen udzielonych
jakie efekty przyniosty przedsigbiorcom z sektora MSP
realizowane projekty (a (PLN) (tozsamy ze wskaznikiem
jedynie ile projektéw byto kluczowym: R.5.8.4).
zrealizowanych).
(s. 28)
Analiza sytuacji spoteczno | Zaproponowano DRR, DPI, Renegocjacja Regionalnego | Rekomendacja | | — Il kw.
- gospodarczej zostata | stosowne modyfikacje | DWP. Programu Operacyjnego | do wdrozenia | 2011 .
przeprowadzona poziomu wskaznikow Wojewddztwa Podkarpackiego na | w catosci | (z chwilg
poprawnie, 0 czym | (zwiekszenie lub lata 2007-2013. Zmiana | - warunkowo. renegocjacj
Swiadczy  wykorzystanie | zmniejszenie), Szczegotowego Opisu Priorytetow i
niemal wszystkich | a takze - RPO WP. Szczegotowy Programu).
wskaznikow w projektach. | w mozliwych zakres
Problemy dotyczg jedynie | przypadkach - Przewidywany efekt: rekomendaciji
wskaznikow dotyczgcych | ogtoszenie Dostosowanie poziomu | do wdrozenia,
m.in. monitoringu | dedykowanych wskaznikéw z poziomu dziatania i | zawartych
srodowiska iprzejs¢ dla | konkursow (gdzie osi priorytetowych do | w macierzach
zwierzat, przy czym w tym | zostata alokacja, rzeczywistych wartosci | analizy
przypadku warto ogtosi¢ | a pozostate wskazniki oszacowanych na koniec roku | wskaznikow
Scisle dedykowane tym | zostaly osiggniete lub 2015. zostanie

obszarom konkursy.

przekroczone).

okreSlony w
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Generalnie na poziomie

Programu okreslono
poprawnie wielkos¢
wskaznikow (stosunek
alokaciji do facznych
efektéw). Jedynie rozkitad
wartosci docelowych
pomiedzy  poszczegdlne
wskazniki zostat
przeprowadzony

niewtasciwie. Swiadczy o
tym fakt, ze potowa
wskaznikow zostata

Niestety,  poniewaz
wskazniki z poziomu
dziatah sg tozsame
ze wskaznikami z
poziomu osi
priorytetowych (RPO
WP) konieczna
bedzie renegocjacja
Programu.

W wiekszosci
przypadkdw  mozna
bedzie jednak stawiac
argumenty, ze

przeszacowana, a druga | niektore wskazniki nie
potowa — | zostaty osiggniete,
niedoszacowana. poniewaz inne —
zostaty znacznie

(s. 47) przekroczone.

(s. 58)

toku prac nad
zZmiang
dokumentow
programowych
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